
ALMA MATER STUDIORUM - UNIVERSITÀ DI BOLOGNA  

 

 

SCUOLA DI INGEGNERIA  E ARCHITETTURA  

 

DIPARTIMENTO DI ARCHITETTURA 

 

CORSO DI LAUREA IN INGENGERIA EDILE/ARCHITETTURA 

 

TESI DI LAUREA  

in 

Architettura Tecnica II 

 

ANALISI DEGLI AGGREGATI EDILIZI DEL CENTRO STORICO DI LUCERA , FINALIZZATA ALLA DEFINIZIONE DI METODOLOGIE PER LA VALUTAZIONE DELLA 

VULNERABILITÀ SISMICA DEI CENTRI STORICI  

 

 

CANDIDATO: RELATORE: 

Armando Liturri  Chiar.mo Prof. Giovanni Mochi 

 CORRELATORI 

 Ing. Giorgia Predari 

Ing. Luca Venturi 

Anno Accademico 2013/14 

Sessione III 



Indice 

 

 

 

Indice 

 

 

INTRODUZIONE  ................................................................................................. 1 

1. INQUADRAMENTO GEOGRA FICO, GEOLOGICO E SI SMICO .......... 2 

1.1 INQUADRAMENTO GEOGRAFICO ........................................................................................................................ 2 

1.2 INQUADRAMENTO GEOMORFOLOGICO............................................................................................................... 2 

1.3 INQUADRAMENTO SISMICO DELLôAREA ............................................................................................................. 5 

2. VICENDE STORICHE E SVILUPPO DEL CENTRO L UCERINO NEI 

SECOLI .................................................................................................................... 10 

2.1 ETIMOLOGIA DEL NOME LUCERA. ................................................................................................................... 10 

2.2 LE ORIGINI DI LUCERA. ................................................................................................................................... 10 

2.2.1 [ŀ ǇƻǎƛȊƛƻƴŜ ƎŜƻƎǊŀŦƛŎŀ Ŝ ƭΩƛƳǇƻǊǘŀƴȊŀ ǎǘǊŀǘŜƎƛŎŀ Řƛ [ǳŎŜǊŀ ................................................................ 10 

2.2.2 Viabilità prima dei romani .................................................................................................................... 11 

2.3 LA ñLUCERIAò ROMANA. ................................................................................................................................ 12 

2.3.1 Vicende storiche. ................................................................................................................................... 12 

2.3.2 Impianto urbanistico ............................................................................................................................. 14 

2.3.3 Circuito murario. ................................................................................................................................... 19 

TAVOLA 1: RICOSTRUZIONE IMPIANTO URBANISTICO IN EPOCA ROMANA . I SEC A.C. ................................................... 21 

2.3.4 Mappa di Rocco Del Preite (XVII sec.) ................................................................................................... 22 

2.4 FRA TARDOIMPERO E TARDOANTICO ............................................................................................................... 23 

2.5 LUCERA ALTOMEDIEVALE  ............................................................................................................................... 23 

2.5.1 Impianto urbanistico ............................................................................................................................. 24 

TAVOLA 2: RICOSTRUZIONE IMPIANTO URBANISTICO NELLôALTO MEDIOEVO ï VII SEC. .............................................. 26 

2.6 LUCERA SARACENORUM (XIII  SEC.) ............................................................................................................... 27 

2.6.1 Vicende storiche .................................................................................................................................... 27 

2.6.2 Il tessuto urbano durante il periodo della colonia araba. ..................................................................... 27 

2.6.3 Il palatium federiciano .......................................................................................................................... 29 

TAVOLA 3: RICOSTRUZIONE IMPANTO URBANISTICO NEL PERIODO SVEVO ï XIII SEC. .................................................. 31 

2.7 LUCERA ANGIOINA (XIII -XV  SEC.) ................................................................................................................ 32 

2.7.1 Vicende storiche .................................................................................................................................... 32 

2.7.2 Impianto urbanistico ............................................................................................................................. 33 

TAVOLA 4: INFLUENZE NELLôIMPIANTO URBANISTICO ODIERNO ........................................................................................ 35 

2.7.3 La fortezza angioina .............................................................................................................................. 36 

TAVOLA 5: RICOSTRUZIONE IMPIANTO URBANISTICO NELLôEPOCA ANGIOINA ï XIV SEC. ........................................... 38
 

2.8 LUCERA MODERNA (XVI -XVIII  SEC) ............................................................................................................. 39 

2.8.1 Vicende storiche .................................................................................................................................... 39 

2.8.2 Impianto urbanistico e nascita dei palazzi nobiliari .............................................................................. 41 

2.8.3 Impianto murario .................................................................................................................................. 42 

TAVOLA 6: RICOSTRUZIONE IMPIANTO URBANISTICO NEL XVI ï XVII SEC. ....................................................................... 44 

2.9 LôOTTOCENTO ................................................................................................................................................. 45 

2.9.1 [ΩƛƳǇƛŀƴǘƻ ǳǊōŀƴƛǎǘƛŎƻ Ŝ ƭΩŀōōŀǘǘƛƳŜƴǘƻ ŘŜƭƭŜ ƳǳǊŀ ............................................................................ 45 

TAVOLA 7: RICOSTRUZIONE IMPIANTO URBANISTICO NEL XIX SEC. ................................................................................... 49
 

2.10 IL NOVECENTO ........................................................................................................................................... 50 

2.10.1 Vicende storiche ............................................................................................................................... 50 

2.10.2 Impianto urbanistico ........................................................................................................................ 51 

TAVOLA 8: RICOSTRUZIONE IMPIANTO URBANISTICO NEL XX SEC. ..................................................................................... 53 

3. ANALISI TIPOLOGICA E  COSTRUTTIVA DEGLI ED IFICI DEL 

CENTRO STORICO .............................................................................................. 54 

3.1 ANALISI TIPOLOGICA ....................................................................................................................................... 54 
TAVOLA 9: DATAZIONE DEGLI EDIFICI DEL CENTRO STORICO .............................................................................................. 58

 

TAVOLA 10: TIPOLOGIE EIDILIZIE DEL CENTRO STORICO ........................................................................................................ 59 

TAVOLA 11a: TIPOLOGIE EDILIZIE DEL CENTRO STORICO ï scala 1:500.................................................................................. 60 

TAVOLA 11b: TIPOLOGIE EDILIZIE DEL CENTRO STORICO ï scala 1:500 ................................................................................. 61 

TAVOLA 11c: TIPOLOGIE EDILIZIE DEL CENTRO STORICO ï scala 1:500.................................................................................. 62 

3.2 ANALISI COSTRUTTIVA - IL LATERIZIO E LE FORNACI A LUCERA ..................................................................... 63 

3.3 ANALISI COSTRUTTIVA - TECNICHE COSTRUTTIVE RICORRENTI NEL CENTRO STORICO .................................... 67 

4. CONOSCENZA DELLôAGGREGATO OGGETTO DI STU DIO ............ 77 

4.1 INQUADRAMENTO DELLôAGGREGATO ............................................................................................................. 77 
TAVOLA 12: INDIVIDUAZIONE DELLôISOLATO OGGETTO DI STUDIO ALLôINTERNO DEL CENTRO STORICO .............. 78 

TAVOLA 13:PIANTA PIANO TERRA .................................................................................................................................................. 79 

TAVOLA 14: PIANTA PIANO PRIMO ................................................................................................................................................. 80 



Indice 

 

 

 

TAVOLA 15: PIANTA PIANO SECONDO ........................................................................................................................................... 81 

TAVOLA 16: PIANTA COPERTURE ................................................................................................................................................... 82
 

TAVOLA 17: TIPOLOGIA COPERTURE ............................................................................................................................................. 83
 

TAVOLA 18: PROSPETTI ..................................................................................................................................................................... 84
 

TAVOLA 19: VISTE TRIDIMENSIONALI ........................................................................................................................................... 85
 

TAVOLA 20: VISTE TRIDIMENSIONALI ........................................................................................................................................... 86 

4.2 RICERCA ARCHIVISTICA. ................................................................................................................................. 87 

4.2.1 Antica pianta del 1736 .......................................................................................................................... 87 

4.2.2 Mappa relativa al palazzo De Nicastri risalente al 1795 ...................................................................... 89 

4.2.3 Pianta topografica della città di Lucera disegnata da Gaetano Carrari nel 1813 e nel 1816 ............... 90 

4.2.4 Veduta panoramica della città di Lucera redatta da F. Spedaliere, 1874 ............................................. 91 

4.2.5 Piante catastali del 1932, 1958, 1980 ................................................................................................... 92 

4.3 IPOTESI SULLôIMPIANTO BASE ......................................................................................................................... 93 
TAVOLA 21: ANALISI METROLOGICA DEL CENTRO STORICO ................................................................................................. 95 

TAVOLA 22a: ANALISI METROLOGIA AGGREGATO DI STUDIO ï PIANTA PIANO TERRA 1:500 ........................................ 97 

TAVOLA 22b: ANALISI METROLOGIA AGGREGATO DI STUDIO (SCARTATA) ï PIANTA PIANO TERRA 1:500 ................ 98 

TAVOLA 22c: ANALISI METROLOGIA AGGREGATO DI STUDIO (SCARTATA) ï PIANTA PIANO TERRA 1:500 ................ 99 

TAVOLA 23a: FASI DI ESPANSIONE ï PIANTA PIANO TERRA 1:500 ........................................................................................ 100 

TAVOLA 23b: FASI DI ESPANSIONE (SCARTATA) ï PIANTA PIANO TERRA 1:500 ................................................................ 101
 

TAVOLA 23c: FASI DI ESPANSIONE (SCARTATA) ï PIANTA PIANO TERRA 1:500 ................................................................ 102 

5. VULNERABILITÀ E MECC ANISMI DI COLLASSO  ............................ 103 

5.1 ANALISI DELLE VULNERABILITÀ  ................................................................................................................... 103 

5.1.1 Sopraelevazioni ................................................................................................................................... 104 

5.1.2 Rifusioni di prospetti ........................................................................................................................... 105 

5.1.3 Mancanza di ammorsamenti .............................................................................................................. 105 

5.1.4 Coperture spingenti ............................................................................................................................ 106 

5.1.5 Vulnerabilità a taglio .......................................................................................................................... 106 

5.1.6 Presenza di edifici in cemento armato in adiacenza ad edifici in muratura ....................................... 107 

5.1.7 Presenza di orizzontamenti rigidi ........................................................................................................ 107 

5.1.8 Mancanza di presidi antisismici .......................................................................................................... 108 

5.1.9 Comportamento di archi e volte ......................................................................................................... 108 

5.2 MECCANISMI DI COLLASSO ........................................................................................................................... 111 
TAVOLA 24: DISCONNESSIONI MURARIE ï PIANTA PIANO TERRA ....................................................................................... 113 

TAVOLA 25: DISCONNESSIONI MURARIE ï PIANTO PIANO PRIMO ....................................................................................... 114 

TAVOLA 26: DISCONESSIONI MURARIE ï PIANTA PIANO SECONDO .................................................................................... 115 

TAVOLA 27: VULNERABILITAô IN COPERTURA ......................................................................................................................... 116
 

TAVOLA 28: VULNERABILITAô IN FACCIATA ............................................................................................................................. 117
 

TAVOLA 29: VULNERABILITAô A TAGLIO ................................................................................................................................... 118
 

TAVOLA 30: MECCANISMI DI DANNO IPOTIZZATI .................................................................................................................... 119
 

TAVOLA 31: VISTE TRIDIMENSIONALI ï MECCANISMI DI DANNO IPOTIZZATI ................................................................. 120 

TAVOLA 32: VISTE TRIDIMENSIONALI ï MECCANISMI DI DANNO IPOTIZZATI ................................................................. 121
 

6. VALUTAZIONE ANALITIC A DI VULNERABILITÀ S ISMIC A ......... 122 

6.1 CALCOLO INDICI DI VULNERABILITÀ  ............................................................................................................. 122 

6.1.1 Indice di disconnessione muraria (DM). .............................................................................................. 122 

6.1.2 Indice di ribaltamento delle facciate (RF). .......................................................................................... 123 

6.1.3 Indice di ribaltamento del timpano (RT). ............................................................................................ 123 

6.1.4 Indice di lesioni per puntoni spingenti ................................................................................................ 123 

6.1.5 Indice di vulnerabilità a taglio (VT) ..................................................................................................... 124 

6.1.6 Indice di lesione da martellamento (M) .............................................................................................. 125 

6.1.7 Indice di lesione da martellamento da sfalsamento dei solai (MSS) ................................................... 125 

6.2 INDICE GLOBALE ANALIT ICO DI VULNERABILITÀ  SISMICA ............................................................................. 126 
TAVOLA 33: VAUTAZIONE ANALITICA DI VULNERABILITAô SISMICA ................................................................................ 127 

7. VALUTAZIONE SPEDITIV A DELLA VULNERABILIT À SISMICA  . 128 

7.1 STIMA DELLA TRASFORMAZIONE IN PIANTA (TPS). ....................................................................................... 128 

7.2 STIMA DELLA TRASFORMAZIONE IN ALZATO (TAS). ...................................................................................... 129 

7.3 INDICE GLOBALE SPEDITIVO DI VULNERABILITÀ  SISMICA .............................................................................. 129 
TAVOLA 34: VALUTAZIONE SPEDITIVA DI VULNERABILITAô SISMICA ............................................................................... 131 

CONCLUSIONI  ................................................................................................. 132 

BIBLIOGRAFIA  ............................................................................................... 133 

  

 



Introduzione 

1 

 

Introduzione  

 

Lo scopo del presente elaborato è quello di fornire un metodo per la classificazione della 

vulnerabilità sismica dei centri storici, attraverso la previsione di eventuali meccanismi di danno 

la cui attivazione costituirebbe un pericolo per la popolazione e per la viabilità in caso di sisma, 

indipendentemente dallôaccelerazione al suolo.  

Tale analisi, basata sulle teorie del Giuffrè e su un metodo che si sta evolvendo e raffinando negli 

anni, si concentra sul centro storico della città di Lucera. 

Dopo una primo inquadramento geologico e sismico del territorio in cui si colloca lôabitato 

oggetto di studio, la prima fase si incentra sulla ricerca storica a scala urbana, il cui obiettivo 

fondamentale ¯ quello di ricostruire lôevoluzione del centro storico nei secoli, a partire dal suo 

impianto originario. 

Tale fase ¯ di fondamentale importanza per comprendere lôattuale conformazione degli aggregati, 

le tecniche costruttive che caratterizzano il centro abitato e le eventuali carenze strutturali. 

Questa ricerca viene svolta attraverso lôanalisi di documenti storici, archivistici e catastali, di 

indagini archeologiche e mediante sopralluoghi conoscitivi atti ad avvalorare le ipotesi fatte e a 

valutare carenze non riscontrabili con la solo analisi cartacea. 

Questa fase viene completata con lo studio metrologico dellôabitato al fine di comprendere e 

ipotizzare quella che doveva essere la conformazione di I impianto del centro storico, dalla quale, 

attraverso aggiunte, superfetazioni, ecc., si è giunti alla conformazione attuale. 

Questo passaggio è di fondamentale importanza poiché molto spesso gli edifici che possiamo 

ammirare oggi, sono il frutto di accorpamenti, sopraelevazioni, rifusioni di più elementi 

tipologici, che non risultano ben collegati tra loro, tanto da innescare, in caso di sisma, 

comportamenti non unitari della struttura, con lôinevitabile attivazione dei meccanismi di danno.  

Dalla scala urbana, lôanalisi si sposta ad una scala pi½ ridotta, il cui scopo ¯ quello di studiare un 

aggregato edilizio che faccia da esempio per la dimostrazione del metodo di classificazione della 

vulnerabilità sismica. 

Si parte quindi dalla ricostruzione dellôevoluzione dellôisolato preso in considerazione (in questo 

caso quello delimitato dalle vie Scassa, Amendola, De Nicastri e Piazza Salandra) attraverso i 

documenti storici ritrovati e dalle ipotesi derivanti dallo studio metrologico; si prosegue con 

rilievi e sopralluoghi atti a conoscere la struttura degli edifici appartenenti allôaggregato, le 

tecniche costruttive adottate per la costruzione di fondazioni e muri in elevazione e le 

caratteristiche di solai e coperture. 

La fase successiva riguarda lôindividuazione delle carenze strutturali e delle parti che s presentano 

vulnerabili relativamente allôattivazione di meccanismi di danno di primo modo, più pericolosi, e 

di secondo modo. 

Al fine di restituire una valutazione analitica di tutta questa valutazione, sono stati ideati degli 

indici di vulnerabilità che permettono di quantificare, quanto e per quale motivo, sia vulnerabile 

ogni parte dellôaggregato; questi valori, infine, sono raggruppati in un indice globale che permette 

di avere una valutazione dellôintero isolato. 

Questo metodo è cosi studiato per permettere di avere una classificazione degli aggregati di un 

intero centro storico relativamente alla vulnerabilità sismica, cosi da poter agire preventivamente 

per evitare lôattivazione dei meccanismi di danno previsti. 

Si possono riassumerne le fasi di tale metodo, come segue: 

¶ Raccolta di dati e rilievi sullôaggregato rivolgendosi in particolar modo a informazioni 

riguardanti lôanalisi storica, della cultura locale e la ricerca archivistica catastale e 

notarile; 

¶ Ricostruzione delle fasi evolutive dellôaggregato, con lôobiettivo di non collocarle 

necessariamente con precisione nel tempo, ma individuare la successione logica dal tipo di 

base alle espansioni, sopraelevazioni, rifusioni e ricostruzioni; 

¶ Analisi delle vulnerabilità sismiche partendo dai dati raccolti e dalle fasi evolutive; 

¶ Ipotesi dei meccanismi di danno attivabili coerentemente a quanto ricavato ai precedenti 

punti; 

¶ valutazione analitica della vulnerabilit¨ sismica tramite lôindividuazione di indici analitici 

di vulnerabilità; 

¶ valutazione speditiva della vulnerabilità sismica tramite la determinazione di stime 

riguardanti le trasformazioni subite dagli aggregati. 

 

 



Capitolo 1: Inquadramento geografico, geologico e sismico 

2 

 

1. Inquadramento geografico, geologico e sismico 

 

1.1  Inquadramento geografico 

Cittadina della provincia di Foggia, arroccata in una felice posizione difensiva tra il versante 

orientale dei monti Dauni e il Gargano, lambita dai torrenti Salsola e Vulgano, Lucera è posta in 

cima ad una lieve altura di circa 200 m s.l.m. (56-345 m). Scoscesa verso nord e verso est, e con 

dolce pendio sui rimanenti due lati, basa le sua fondamenta su tre colline: 

¶ la prima si chiama Monte Albano, dal colore del terreno argilloso; 

¶ la seconda, dove oggi si estendono i giardini pubblici è quella del Monte Belvedere; 

¶ la terza prende il nome di Monte Sacro per la presenza di antichi templi dedicati a 

Minerva, Cerere e ad altre divinità. 

Il territorio del comune confina a nord con San Severo e Torremaggiore, a est con Foggia, a sud 

con Troia e Biccari e a ovest con Alberona, Volturino, Pietramontecorvino e Castelnuovo della 

Daunia. I suoi 338,64 km², ne fanno il trentesimo d'Italia e il settimo della Puglia per estensione 

territoriale. 

 

Fig. 1.1 Inquadramento geografico del comune di Lucera 

È uno dei comuni che fa parte della Capitanata, che corrisponde, all'incirca, all'antica Daunia e 

all'odierna provincia di Foggia. Estesa per oltre 7000 km², i comuni maggiori sono, da nord San 

Severo, Manfredonia, Lucera, Foggia e Cerignola. Comprende la parte settentrionale della 

regione pugliese, con il Tavoliere delle Puglie, il Gargano e il Subappennino Dauno. 

Lucera si colloca nella sezione occidentale del Tavoliere delle Puglie territorio del nord 

della Puglia, che occupa quasi la metà della Capitanata; nato come pianura di 

sollevamento (infatti un tempo era sottomarino) e interamente pianeggiante, si estende per circa 

4000 km² tra i Monti Dauni a ovest, il promontorio del Gargano e il mare Adriatico a est, il 

fiume Fortore a nord e Ofanto a sud. È la più vasta pianura d'Italia dopo la Pianura Padana; è 

geologicamente classificabile come preistorico fondo marino. 

Il nome Tavoliere deriva dal catasto romano, organizzato in Tabulae censuariae, sul quale erano 

annotate le proprietà terriere adibite al pascolo o alle coltivazioni. 

 

1.2 Inquadramento geomorfologico 

Come già detto, Lucera si colloca nella parte nord occidentale del Tavoliere delle Puglie, 

unôestesa pianura alluvionale che, con i suoi 3500 km
2
 dôestensione areale, ¯ la seconda area di 

pianura dell'Italia peninsulare dopo la Pianura Padana. Eô limitata a nord dalla valle del Fortore e 

a sud dalla valle dellôOfanto ed ¯ solcata da numerosi corsi d'acqua a carattere torrentizio che, a 

dispetto del loro limitato bacino imbrifero, sono capaci di importanti esondazioni che producono, 

ormai quasi annualmente, danni ingenti ad agricoltura e vie di comunicazione. Dal punto di vista 

morfologico è caratterizzato da strette colline di modesta elevazione e a tetto piatto cui si 

interpongono piccole valli solcate da numerosi corsi dôacqua a regime torrentizio (T. Cervaro, T. 

Carapelle, T. Vulgano, T. Salsola, T. Cacciafumo, Canale di Motta-Montecorvino, T. Triolo) che 

scorrono da ovest verso est, con tracciati paralleli. Anche la forma dei bacini imbriferi è stretta ed 

allungata, con spartiacque paralleli fra loro, oltre che agli stessi corsi dôacqua. In occasione degli 

eventi di piena, nelle parti basse delle valli, gli spartiacque vengono facilmente superati ed i corsi 

d'acqua principali alluvionano una indistinta area pianeggiante.  

Da un punto di vista geologico, il Tavoliere delle Puglie rappresenta il settore settentrionale della 

Fossa Bradanica, limitato ad O dal Subappennino dauno e ad E dal Gargano.  

http://it.wikipedia.org/wiki/Territorio
http://it.wikipedia.org/wiki/San_Severo
http://it.wikipedia.org/wiki/Torremaggiore
http://it.wikipedia.org/wiki/Foggia
http://it.wikipedia.org/wiki/Troia_%28Italia%29
http://it.wikipedia.org/wiki/Biccari
http://it.wikipedia.org/wiki/Alberona
http://it.wikipedia.org/wiki/Volturino
http://it.wikipedia.org/wiki/Pietramontecorvino
http://it.wikipedia.org/wiki/Castelnuovo_della_Daunia
http://it.wikipedia.org/wiki/Castelnuovo_della_Daunia
http://it.wikipedia.org/wiki/Primi_100_comuni_italiani_per_superficie
http://it.wikipedia.org/wiki/Primi_100_comuni_italiani_per_superficie
http://it.wikipedia.org/wiki/Primi_100_comuni_italiani_per_superficie


Capitolo 1: Inquadramento geografico, geologico e sismico 

3 

 

 

 

Fig. 1.2 Carta geo-litologia della puglia settentrionale 

Lôintera Fossa bradanica ¯ caratterizzata nel Plio-Quaternario da due distinte fasi di evoluzione 

geodinamica:  

1) una marcata subsidenza (circa 1 mm/anno nel Pliocene - Pleistocene inferiore) connessa alla 

subduzione appenninica; 

2) un sollevamento (circa 0,5 mm/anno che comincia alla fine del Pleistocene inferiore e si 

esplica nel Pleistocene medio-superiore).  

Questôultimo fenomeno ¯ stato interpretato in due differenti modi: come aggiustamento isostatico 

postorogenico, oppure come buckling dellôavampaese per resistenza alla subduzione. Dal punto di 

vista regionale, la subsidenza plio-pleistocenica è segnata dalla sedimentazione della Formazione 

della Calcarenite di Gravina che passa verso lôalto (e lateralmente) ad una spessa successione 

siltoso-argilloso-sabbiosa (argille subappennine) denominate ñFormazione dellôOfantoò nell'area 

di interesse . Il sollevamento del Pleistocene medio e superiore è invece segnato da depositi 

regressivi e depositi terrazzati . 

Il settore settentrionale del Tavoliere delle Puglie è caratterizzato, sotto il profilo morfologico, da 

una serie di basse colline a tetto piatto, con superfici spesso leggermente inclinate da monte verso 

valle e poste a differenti quote sul livello del mare. Si tratta, soprattutto nellôarea pedemontana 

sino allôaltezza di Lucera.  

 

Fig. 1.3 Cave di argilla 

Lucera, sorge su uno strato di materiale argilloso, che discende dalle propaggini appenniniche e 

che si venne a formare attraverso lunghe fasi di riscaldamento e di raffreddamento degli strati 

superiori, protrattesi per tutta lôera terziaria fino alla quaternaria (oltre 70 milioni di anni fa). Le 

LUCERA 
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colline lucerine perci¸ si formarono in seguito allôaccumulo ñdei materiali fluitati dalla parte 

emersa del sollevamento, in comunicazione con lôAdriatico e di quelli argillosi che scendevano 

dalle propaggini appenniniche durante e dopo la colmata dellôantico mare Dauno, corrispondente 

allôincirca allôodierno Tavoliereò. Esse, in ogni tempo, rappresentarono una fonte di ricchezza per 

lôintero territorio, perch® favorirono una cospicua attività laterizia la cui associata attività 

estrattiva ha apportato profonde trasformazioni al territorio, innescando movimenti franosi dei 

fronti e dei versanti, a causa del prelievo del materiale litico. 

Infatti, il sottosuolo dellôarea ¯ costituito da una successione di strati prevalentemente argillosi, di 

età compresa tra il Pliocene medio e il Pleistocene, dello spessore complessivo di 1600 m, 

sovrapposti ad unôunit¨ costituita da calcari biancastri e di et¨ pre-pliocenica. 

Nellôarea del Tavoliere i complessi geologici della Fossa Bradanica sono rappresentati 

principalmente dalla formazione delle ñArgille subappennineò. 

 

Fig. 1.4 Sezione geologica tipo del sottosuolo del centro storico di Lucera 

Il complesso ¯ formato da argille marnose e marne argillose. Allôunit¨ argillosa ¯ sovrapposto un 

modesto spessore di depositi alluvionali più grossolani, prevalentemente sabbiosi ghiaiosi, 

delimitate verso lôalto da superfici topografiche piatte, come quella su cui sorge lôabitato di 

Lucera, di età pleistocenica olocenica. 

In alcune zone affiorano bancate sabbiose, collocabili al di sotto del ciottolame.  

Lungo i fondovalle dei torrenti affiorano sedimenti alluvionali di età recente, derivanti 

dallôattività alluvionali e deposizionali della rete idrica.  

Vengono così individuati due ulteriori complessi geologici con forte rilevanza di dettaglio locale 

e significativa valenza applicativa: i Riporti Terrosi antichi e i Riporti e le Colmate recenti. 

I riporti terrosi antichi affiorano nelle zone di più vecchio impianto urbanistico, quali il Centro 

Storico, La Fortezza, lôAnfiteatro e zone contermini. 

Nelle zone circostanti lôabitato alto, in corrispondenza delle cave di argilla, sono presenti tutta una 

serie di riporti eterogenei di forte spessore, di natura argillosa. 

Dallo studio del terreno nella zona del centro storico, effettuando una sezione al di sotto del 

livello stradale di uno degli edifici, si trovano i seguenti strati: 

¶ Riporti terrosi eterogenei: di matrice terrosa nerastra con trovanti eterogenei, 

prevalentemente pezzi di laterizio, ad umidità variabile; inconsistente. 

¶ Alluvioni limoso ï argilloso ï sabbiose: litotipo a granulometria prevalente di tipo 

argilloso ï limoso e sabbioso-limosa di variabile umidità; caratteri geotecnici variabili da 

mediocri a discreti. 

¶ Alluvioni ciottolose: ciottolame poligenico bene assortito, in matrice sabbioso-limosa 

marroncina, fino a 7-8 m e poi sabbiosa grossolana. Caratteri geotecnici in genere ottimi, 

con possibile presenza di strati lomoso-sabbiosi, a sviluppo lenticolare, interclusi. 

¶ Argille subappennine: argille siltoso-sabbiose grigio giallastre, a luoghi rossicce per 

ossidazione; in straterelli a debole immersione; di buona consistenza e normale umidità; 

caratteri geotecnici da discreti a buoni. 
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1.3 Inquadramento sismico dellôarea 

Tra gli eventi sismici storicamente documentati che hanno causato vittime in Puglia, i più gravi si 

sono verificati nella parte settentrionale, coincidente con la provincia di Foggia. In 

particolare, tre eventi hanno assunto i caratteri di autentica catastrofe e cioè i terremoti di: 

¶ Ascoli Satriano del 17 Luglio 1361,  

¶ quello della Capitanata settentrionale del 30 luglio 1627,  

¶ quello del Foggiano centro-meridionale del 20 marzo 1731.  

 

Fig. 1.5 Grafico dei maggiori terremoti rilevati nellôarea secondo la scala M.C.S. 

I primi due terremoti hanno prodotto effetti massimi stimati intorno al X grado della scala M.C.S. 

(Mercalli - Cancani - Sieberg) causando vittime nellôordine di alcune migliaia e il terzo evento ha 

prodotto effetti fino al IX grado M.C.S. con un numero di vittime più incerto ma comunque 

rilevante (almeno nellôordine del migliaio). 

Lôevento meglio studiato ¯ quello del 1627 , che è stato il più disastroso terremoto documentato 

nella storia sismica della Puglia. Le cronache dellôepoca hanno portato a valutare che questo 

terremoto causò almeno 5000 vittime concentrate soprattutto tra Serracapriola, Lesina, San Paolo 

di Civitate, Apricena, Torremaggiore e San Severo. Un aspetto rilevante di questo evento sismico 

è il fatto che esso fu accompagnato da fenomeni impressionanti quali lo svuotamento per alcune 

ore del lago di Lesina e un maremoto che si abbatté nella medesima area producendo la 

sommersione del centro abitato di Lesina. 

Is Anno Me Gi Or Area epicentrale nMDP Io Mw 

8 1456 12 05 MOLISE 199 10 6.96 

8-9 1627 07 30 10 50 Gargano 65 10 6.73 

6-7 1688 06 05 15 30 Sannio 216 11 6.72 

6-7 1694 09 08 11 40 Irpinia-Basilicata 253 10-11 6.87 

F 1702 03 14 05 Beneventano-Irpinia 37 9-10 6.32 

7-8 1731 03 20 03 Foggiano 50 9 6.34 

7 1805 07 26 21 Molise 223 10 6.57 

6 1851 08 14 13 20 Basilicata 102 9-10 6.33 

6 1857 12 16 21 15 Basilicata 337 10-11 6.96 

7 1875 12 06 S.MARCO IN LAMIS 97 7-8 6.07 

3 1882 06 06 05 40 Monti del Matese 52 7 5.28 

5 1889 12 08 APRICENA 122 7 5.55 

3 1892 06 06 TREMITI 72 6-7 5.07 

3 1905 09 08 01 43 11 Calabria 827 11 7.06 

NF 1905 11 26 IRPINIA 136 7 5.32 

5 1910 06 07 02 04 Irpinia-Basilicata 376 8-9 5.87 

4 1913 10 04 18 26 MATESE 205 7-8 5.40 

7 1930 07 23 00 08 Irpinia 509 10 6.72 

2-3 1930 10 30 07 13 SENIGALLIA 263 9 5.94 

4 1933 03 07 14 39 BISACCIA 42 6 5.13 

4 1937 12 15 21 25 CAPITANATA 23 5 4.72 

6-7 1948 08 18 21 12 20 Puglia settent. 59 7-8 5.58 

4-5 1951 01 16 01 11 GARGANO 73 7 5.27 

3-4 1954 10 26 02 25 GARGANO 8 5 4.82 

2 1956 01 09 00 44 GRASSANO 45 6-7 5.03 

6 1962 08 21 18 19 30 Irpinia 214 9 6.19 

6 1980 11 23 18 34 52 Irpinia-Basilicata 1317 10 6.89 

2 1984 04 29 05 02 59 GUBBIO/VALFABBRICA 709 7 5.68 

4 1984 05 07 17 49 42 Appennino abruzzese 912 8 5.93 

5 1990 05 05 07 21 17 POTENTINO 1374 7 5.84 

3 1991 05 26 12 25 59 POTENTINO 597 7 5.22 

6 1995 09 30 10 14 34 GARGANO 145 6 5.22 

4 1996 04 03 13 04 35 IRPINIA 557 6 4.92 

NF 1997 03 19 23 10 50 MATESE 284 6 4.59 

5 2002 10 31 10 33 00 MOLISE 51 7-8 5.78 

Fig. 1.6 Lista dei terremoti storici nellôarea Lucerina
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Fig. 1.7 Mappa dei terremoti storici 

Tali fenomeni si possono verosimilmente spiegare come effetto di forti deformazioni associate 

allôattivazione di una grande faglia, che hanno coinvolto lôantistante fondale marino in un brusco 

spostamento con una significativa componente verticale. Questo tipo di fenomeno acquista un 

particolare rilevo se si tiene presente che, allôepoca, esso produsse effetti limitati sulla 

popolazione in quanto le aree costiere del promontorio garganico erano scarsamente popolate, ma 

ben diverso potrebbe essere lôimpatto se un simile evento dovesse ripetersi oggi, considerando la 

diffusa presenza in zona di insediamenti turistici.  

La scossa di terremoto, seguita da fortissime repliche anche nei mesi di agosto e settembre, colpì 

la città e i danni dell'abitato furono gravi, ma da una relazione scritta alcuni anni dopo il  sisma e 

da altre fonti' è confermato che, nonostante la violenza delle scosse, Lucera, stranamente ,subì 

danni di assai minore entità rispetto agli altri centri limitrofi  colpiti: San Severo, Foggia, Ascoli, 

Bovino,ecc. 

 

Fig. 1.8 Il terremoto più distruttivo della capitanata è quello del 20 Marzo 1731 che produsse danni gravissimi a Foggia e in tutta 

la provincia e moderati danni anche in Molise e in Basilicata 

Durante il terremoto del 20 Marzo 1731, il movimento tellurico che si propagò in Puglia, Irpinia e 

Campania, arrec¸ ingenti danni al patrimonio edilizio dei centri di capitanata. Lôepicentro dovette 
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essere molto vicino a Foggia, che registrò i danni maggiori. 

Il sisma ebbe una magnitudo di 6,3 ; solo a Foggia si registrarono 1000 morti e 3600 nei dintorni. 

Dalle relazioni dellôepoca
 
si apprende che il sisma cominciò alle 9.30 con tre forti scosse e ben 50 

repliche, causando il crollo della maggior parte degli edifici; sorte peggiore toccò alle chiese. 

Si susseguirono scosse di assestamento fino al 25 Marzo. Il 29 Novembre 1732 un nuovo sisma 

con epicentro in Campania colpì nuovamente la Capitanata. 

Una constatazione che emerge da questi dati di sismicità storica è che, nonostante sia 

comunemente diffusa lôopinione che la sismicit¨ del nord della Puglia sia principalmente 

associata al promontorio garganico, in realtà le più gravi catastrofi sismiche della storia pugliese 

hanno piuttosto avuto il loro fuoco nel Tavoliere o, comunque, nellôarea compresa tra il Gargano 

ed il fronte della catena appenninica. Il promontorio garganico ¯ stato sicuramente anchôesso 

interessato da fenomeni sismici rilevanti quali i terremoti del 1223, del 1414, del 1646 e del 1893, 

tuttavia la revisione dei dati storici disponibili, pur nellôincertezza legata al fatto che le aree 

interessate erano meno densamente popolate e quindi più povere di testimonianze, sembrano 

indicare per tali eventi livelli di scuotimento sismico decisamente inferiori a quelli osservati nel 

nord del Tavoliere per il terremoto del 1627. La identificazione delle strutture sismogenetiche 

allôorigine di questi terremoti ¯ ancora controversa e una certa cautela dovrebbe essere adottata 

nellôassociare i grandi terremoti del passato a sistemi di faglie con unôespressione superficiale 

molto evidente, ma che attualmente potrebbero essere non più attive o comunque non responsabili 

dei maggiori eventi. 

A titolo di esempio si può citare il fatto che, benché spesso in letteratura alcuni grandi sistemi 

trascorrenti con sviluppo est-ovest siano indicati come importanti faglie sismogenetiche dellôarea 

garganica (per es. la faglia delle Tremiti o la linea Mattinata ï San Marco in Lamis), i dati della 

sismicit¨ strumentale recente mostrano che lôattivit¨ sismica di tali faglie è modesta o assente, 

mentre gli eventi sismici appaiono disporsi preferenzialmente in aree discoste da tali faglie e 

lungo direttrici trasversali. 

Il territorio di Lucera ricade in un distretto geografico sicuramente sismico, in cui si risentono i 

terremoti con epicentri garganici, molisani, del matese e irpini.  

 

 

 

Fig. 1.9 Schema strutturale dei rapporti fra il dominio di avanfossa, il dominio di catena e quello di avampaese. 
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Infatti il territorio in esame è compreso tra due regioni ad alto rischio sismico: 

¶ lôAppennino meridionale e 

¶ il Promontorio garganico, 

che sono aree notoriamente sismogenetiche attive. 

In unôanalisi di pericolosit¨ sismica la considerazione dei soli massimi storici di scuotimento può 

risultare fuorviante, dal momento che non include lôaspetto della ricorrenza temporale degli 

eventi: è ben possibile, infatti, che la probabilità di un danno sismico in una certa area e durante 

un certo arco di tempo sia maggiormente associato a sorgenti sismiche che generano frequenti 

eventi di magnitudo moderata, piuttosto che a sorgenti che hanno prodotto un singolo evento noto 

di grande energia, rimanendo poi quiescenti per tempi millenari. Un aspetto rilevante, a questo 

riguardo, ¯ lôintervallo temporale di attenzione rispetto al quale vanno intraprese specifiche azioni 

di prevenzione e che dipende, evidentemente, dal tempo di vita del potenziale ñbersaglioò del 

danno, che si vuole preservare. Per esempio nelle normative per la costruzione di opere di 

ingegneria civile lôorizzonte temporale di riferimento rispetto alla protezione dal danno sismico è 

tipicamente assunto pari a 50 anni: a questo riguardo i criteri normativi raccomandati dalla 

Comunità Europea attraverso lôEurocodice 8, propongono di garantire un definito livello di 

protezione rispetto a scuotimenti sismici che hanno unôelevata probabilità (90%) di non essere 

superati nellôarco di 50 anni. Seguendo un tale criterio, considerando che lôazzeramento del 

rischio non è praticamente realizzabile, si conterrebbe comunque entro un limite accettabilmente 

basso (10%) il rischio che eventi sismici possano produrre sollecitazioni superiori a quelle che 

lôopera ingegneristica può sopportare.  

 

La carta di pericolosit¨ sismica redatta dallôIstituto Nazionale di Geofisica e Vulcanologia 

(INGV), riporta i valori di accelerazione massima del suolo (PGA ï ñPeak Ground Accelerationò) 

misurata in g (accelerazione di gravità) che hanno appunto una probabilità del 90% di non essere 

superati in 50 anni. Per quanto riguarda il territorio pugliese questi valori sono compresi tra un 

massimo prossimo a 0.25 g e un minimo inferiore a 0.05 g con un tendenziale decremento di 

pericolosità scendendo verso sud-est e un incremento andando dalla costa adriatica verso 

lôentroterra per effetto dellôinfluenza delle sorgenti sismiche appenniniche che possono far sentire 

i loro effetti nelle aree ad esse più prossime. Rispetto a questo trend generale, le articolazioni di 

scala minore, riflettono lo stato attuale delle conoscenze circa la identificazione e le caratteristiche 

delle strutture sismogenetiche attive: tutto ciò nella comunità scientifica è materia di discussione, 

sicché le stime di pericolosità disponibili non vanno considerate come acquisizioni definitive ma 

rappresentano la sintesi più aggiornata sulla materia che, tuttavia, viene continuamente sottoposta 

ad approfondimenti e verifiche alla luce dei nuovi dati acquisiti man mano. 

Per ridurre gli effetti del terremoto, lôazione dello Stato si ¯ concentrata sulla classificazione del 

territorio, in base allôintensit¨ e frequenza dei terremoti del passato, e sullôapplicazione di speciali 

norme per le costruzioni nelle zone classificate sismiche. 

La legislazione antisismica italiana, allineata alle più moderne normative a livello internazionale 

prescrive norme tecniche in base alle quali un edificio debba sopportare senza gravi danni i 

terremoti meno forti e senza crollare i terremoti più forti, salvaguardando prima di tutto le vite 

umane.. 

 

Fig. 1.10 Suddivisione delle zone sismiche in relazione allôaccelerazione di picco su terreno rigido 

Sino al 2003 il territorio nazionale era classificato in tre categorie sismiche a diversa severità. I 
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Decreti Ministeriali emanati dal Ministero dei Lavori Pubblici tra il 1981 ed il 1984 avevano 

classificato complessivamente 2.965 comuni italiani su di un totale di 8.102, che corrispondono al 

45% della superficie del territorio nazionale, nel quale risiede il 40% della popolazione.  

Con l'ordinanza P.C.M. n. 3274 del 20 marzo 2003, aggiornata al 16/01/2006 con le indicazioni 

delle regioni, venivano delegati gli enti locali ad effettuare la classificazione sismica di ogni 

singolo comune, in modo molto dettagliato, al fine di prevenire eventuali situazioni di danni a 

edifici e persone a seguito di un eventuale terremoto. Inoltre, in base alla zona di classificazione 

sismica, i nuovi edifici costruiti in un determinato comune, così come quelli già esistenti durante 

le fasi di ristrutturazioni, devono adeguarsi alle corrispondenti normative vigenti in campo 

edilizio. 

Secondo il provvedimento legislativo del 2003, i comuni italiani sono stati classificati in 4 

categorie principali, in base al loro rischio sismico, calcolato in base al PGA (Peak Ground 

Acceleration, ovvero picco di accelerazione al suolo) e per frequenza ed intensità degli eventi. La 

classificazione dei comuni è in continuo aggiornamento man mano che vengono effettuati nuovi 

studi in un determinato territorio, venendo aggiornata per ogni comune dalla regione di 

appartenenza. 

¶ Zona 1: sismicità alta, PGA oltre 0,25 g. Comprende 708 comuni. 

¶ Zona 2: sismicità media, PGA fra 0,15 e 0,25 g. Comprende 2.345 comuni 

(in Toscana alcuni comuni ricadono nella zona 3S che ha lo stesso obbligo di azione 

sismica della zona 2). 

¶ Zona 3: sismicità bassa, PGA fra 0,05 e 0,15 g. Comprende 1.560 comuni. 

¶ Zona 4: sismicità molto bassa, PGA inferiore a 0,05 g. Comprende 3.488 comuni. 

 

-

 

Fig. 1.11 Classificazione zone sismiche 2012 

Tra esse la zona 1 è quella di pericolosità più elevata, potendosi verificare eventi molto forti, 

anche di tipo catastrofico. A rischio risulta anche la zona 2 (e zona 3S della Toscana), dove gli 

eventi sismici, seppur di intensità minore, possono creare gravissimi danni. La zona 3 è 

caratterizzata da una bassa sismicità, che però in particolari contesti geologici può vedere 

amplificati i propri effetti, come nel caso del terremoto di Tuscania del 1971 (il comune è 

classificato in tale zona). Infine, la zona 4 è quella che nell'intero territorio nazionale presenta il 

minor rischio sismico, essendo possibili sporadiche scosse che possono creare danni con 

bassissima probabilità.  

Il territorio lucerino si colloca in zona 2.
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2. Vicende storiche e sviluppo del centro lucerino nei secoli 

 

2.1 Etimologia del nome Lucera. 

Si ¯ discusso a lungo sullôetimologia del nome di questa citt¨. Secondo alcuni il nome Lucera 

deriverebbe da ñLux Cererisò per un tempio dedicato alla dea delle messi e per le vaste distese di 

campi destinati alla coltivazione del frumento. 

Altri sostengono che il nome derivi dal greco lùki o leuka, rispettivamente luce o biancore, per la 

sua posizione visibile dal territorio circostante.  

Altri fanno risalire il nome a Lucius, mitico re della Daunia, o alla figlia di Diomede, Leuceria. 

Probabilmente la teoria pi½ attendibile deriva dalle parole ñluk eriò, di accezione osca, che 

significano ñbosco sacroò. Questa ipotesi ¯ confermata da unôepigrafe in dialetto osco ritrovata il 

cui testo è una legge sul bosco sacro che era ai margini della città. 

 

2.2 Le origini di Lucera.  

Risulta difficile definire con certezza lôet¨ della fondazione di Lucera a causa della mancanza di 

testimonianze storicamente accertate. Fondazione Etolica dei Locri, secondo alcuni, dei Dauni di 

razza messapica, secondo altri, citt¨ osca, secondo lôopinione pi½ attendibile, Lucera sentì, come 

tutte le altre citt¨ dellôItalia Meridionale, lôinfluenza della civilt¨ greca.  

Nel corso del II millennio, le frange più avanzate della grande migrazione indoeuropea che 

avevano gi¨ popolato lôEllade, la Macedonia e lôIllizia, giunsero nelle regioni sud orientali della 

penisola italica, e vi si stabilirono avendo trovato terre fertili, pascoli sterminati, abbondante 

selvaggina e acqua sufficiente. 

Infatti non è un caso che nelle Puglie si trovi una gran quantità di villaggi del neolitico antico. Le 

Puglie, per la loro vicinanza alla Grecia e allôoriente, sono la regione dôItalia che ha subito la 

prima ondata della civiltà neolitica, apportatrice della ceramica impressa e di quella dipinta. 

Riguardo alle origini di Lucera, lo storico Strabone, fornisce una testimonianza molto interessante 

secondo cui Lucera ebbe origine dal valoroso Diomede, duce greco, che, dopo lôassedio di Troia, 

approd¸ sulle coste orientali dellôAdriatico e l³ vi fond¸ tale citt¨, dove nel Tempio di Minerva 

depositò i suoi doni, tra cui il Palladio, simulacro di Pallade. 

Da una più attenta e minuziosa analisi e interpretazione del testo latino di Strabone, Domenico 

Lombardi ha sostenuto che la vetusta città derivi dai Dauni, primi abitatori della Puglia e 

discendenti dagli Aborigeni dôItalia, poi denominati Sanniti, un popolo nomade e dedito alla 

pastorizia, i quali, secondo antichi costumi, per placare lôira degli dei, erano soliti fondare nuove 

colonie in terre ricche di pascoli come la Puglia. È probabile che Lucera fu proprio tra le prime 

colonie da loro fondate.  

Infatti, uno dei primi gruppi, la popolazione osca, si stabilì nella Capitanata nord orientale, dando 

vita a numerosi villaggi. Uno di questi fu stabilito su una collina chiamata Monte Albano. 

La pastorizia transumante e il commercio della lana continuarono ad essere fiorenti fino a quasi i 

giorni nostri. Una fitta rete di tratturi coprì tutta la Capitanata e il Molise meridionale; su queste 

strutture si fonda il complesso della viabilità della Daunia. 

 

2.2.1 La posizione geografica e lôimportanza strategica di Lucera 

Lucera svolse un primissimo piano nelle vicende politiche e militari dellôItalia sud-orientale, 

specialmente nel periodo dellôunificazione dellôItalia meridionale sotto il dominio di Roma. 

Questo ruolo fondamentale fu dovuto alla particolare ubicazione della città e della conformazione 

morfologica del territorio. 

Lucera si pone su un rilievo collinare non molto alto, ma scosceso e concentrato verso occidente 

degradante dolcemente verso oriente. Essa appare così strutturata come un bastione circondato e 

protetto da un ampio fossato, mentre dalla parte del tavoliere scende con lieve pendenza con una 

configurazione favorevole alle comunicazioni e agli scambi.  

I fiumi Fortore e Carapelle costituiscono una barriera difensiva, come diaframmi; il primo rispetto 

agli appennini campano-molisano, il secondo rispetto allôaltopiano delle Murge.  
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      Colle Albano           Colle Belvedere   Colle Sacro  

 Fig. 2.1 I tre colli su cui poggia Lucera 

Tra lo sbarramento naturale del Fortore-Carapelle e la pianura, troviamo sulla direttrice nord-sud 

fortificazioni costituite da 10 paesi arroccati che sorvegliavano i corsi dôacqua. 

Questo allineamento fa pensare ad un impianto difensivo costituito da una serie di oppida di età 

romana. Ipotesi avvallata anche dai toponimi usati per queste roccaforti, legati al concetto di 

difesa. 

Non ci sono quindi dubbi che in età protostorica e preromana la pianura dauna avesse affidato la 

propria sicurezza contro le scorrerie dei popoli appenninici, alla fortezza lucerina, munendola di 

una linea difensiva distante una ventina di km. 

Allôinizio dellôespansione romana le due linee difensive furono consolidate, organizzate con la 

creazione di veri e propri oppida, meglio collegate con Lucera utilizzando strade antiche e tratturi 

spesso rafforzati e ampliati.  

 

2.2.2 Viabilit à prima dei romani  

 

Fig. 2.2. Popolazioni nellôItalia meridionale nel IV sec a.C. 

La città era collocata al centro di un sistema di percorsi regionali, i quali si dirigevano verso la 

pianura e nella fascia del subappennino dauno. Questi percorsi rivestivano una fondamentale 

funzione di raccordo tra i nuclei minori di mezza costa e la viabilità principale, che connetteva tra 

loro grandi centri ñpseudo-urbaniò dauni, il cui tracciato sar¨ ricalcato dalle strade consolari 

romane. 

Questi percorsi costituiscono un elemento di costante continuità per lo sviluppo urbanistico di 

Lucera. Infatti la città era diretto collegamento con molti villaggi montani posti a ovest, veri e 

propri avamposti militari e di controllo. 

Due tracciati ancora visibili collegavano Lucera con i due centri vicini di Aecae (Troia) e Arpi. 

Dalla parte orientale della città si dipartivano altre due strade: una diretta a N-NE, lôaltra pi½ a 
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nord collegava allôodierna San Severo e Apricena. 

Un ultimo asse viario volto a nord giungeva fino a Teanum Apulum (Civitate). 

Questo sistema viario metteva in comunicazione due grandi tracciati del tempo, che vennero 

risistemati in epoca romana, ed erano le Vie Litoranea, che da Histonium (Vasto) giungeva fino a 

Brindisi, e la Via Traiana, che passava da Malaventum (Benevento) fino a Brindisi. 

 

Fig 2.3. Le città Daune ï Peucete ï Messapiche VIII-V sec a.C. 

 

 

 

 

 

2.3 La ñLuceriaò romana. 

 

2.3.1 Vicende storiche. 

Prima del conflitto romano-sannita, Lucera era interessata da piccole guerre con i Sabelli e con i 

Sanniti. La seconda guerra Sannitica, trova gli Apuli alleati di Roma fin da subito. 

Lucera sicuramente ottenne il ñfaedisò con Roma, che sub³ la famosa ñclaudes caudinaò per 

lôeccessiva precipitazione nel portare soccorso ai lucerini assediati dai Sanniti.  

Questo derivava dallôimportante posizione strategica e politica che Lucera aveva nello scacchiere 

apulo; per cui il possesso dellôApulia era subordinato al possesso della fortezza lucerina. 

Dopo lôepisodio di Caudio nel 321 a.C., Lucera fu dei Sanniti che si stabilirono in presidio entro il 

centro delle sue mura con 600 cavalieri romani presi in ostaggio. 

Dopo un anno, i consoli Publilio Filone e Papirio Cursore impegnarono i Sanniti nel Sannio e 

nello stesso tempo posero lôassedio a Lucera. 

Infatti, molto probabilmente, Lucera possedeva un perimetro murario prima dellôurbanizzazione 

romana, come si può dedurre dalla storia e dai resti delle città coeve; non era una cinta muraria 

paragonabile per robustezza a quella che si ebbe in epoca romana, ma lôestensione era molto 

simile, ben oltre il centro abitato.  

Queste mura, databili IV sec a.C., erano probabilmente costituite da grossi blocchi di pietra.  

Lucera fu conquistata, potendo così isolare la lega sannitica impedendole di estendere la propria 

influenza nel settore adriatico. Infatti con la conquista di Lucera si potevano avere garanzie di 

conquista del quadrante orientale dellôItalia Meridionale. 

Nel 314 Lucera si ribella consegnando la guarnigione romana ai Sanniti. Questa rivolta fu presto 

domata e a Roma si discusse se distruggere la città o istituirvi una colonia.  

Fu scelta la soluzione più diplomatica, e furono inviati 2500 coloni della Tribù Claudia, in modo 

da far diventare ñLuceriaò colonia romana, al tempo la colonia pi½ lontana dallôUrbe e la pi½ 

antica di diritto latino in Puglia. 

Infatti nel 265 a.C. Luceria è messa a capo di una delle 4 provincie questorie della repubblica, e 

dichiarata colonia iuris latini, diventando autonoma e indipendente, con propri magistrati, proprie 

leggi e proprie monete.  
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Punto centrale e di raccordo delle vie della transumanza tra lôarea appenninica e lôApulia 

settentrionale, alla fine del IV sec a.C. Luceria assiste a due eventi di fondamentale importanza 

per la sua storia; lôoccupazione e la centuriazione del vasto territorio agricolo, attraverso la 

divisione dei campi circonstanti lôabitato in appezzamenti di terreno, detti centurie, ed il 

cambiamento dei culti, dettato dal nuovo potere politico di riferimento della metropoli latina.  

 

Fig. 2.4. La Puglia Romana 

Nella guerra contro Pirro, re dellôEpiro, Luceria è dalla parte dei Romani e lo è ancora durante la 

guerra annibalica, allorché la conservazione della fortezza lucerina ha per i Romani 

unôimportanza decisiva. Il lungo protrarsi della guerra che vede il venir meno di aiuti da parte di 

città come Arpi, Salapia, Herdonia e Aecae, invece, rafforza la fede alla causa della madrepatria 

da parte di Luceria, che diviene una delle 20 colonie pronte a sostenere la lotta fino allôultimo, 

ricevendo il riconoscimento di colonia togata. 

La città contribuì militarmente anche durante la guerra sociale o marsica, ottenendo così la 

costituzione di municipium, divenendo colonia di diritto romano.  

Durante la guerra civile tra Cesare e Pompeo, la città rimase spettatrice imparziale. 

Con Augusto e la dinastia giulio-claudia Luceria vive il momento di maggiore splendore e vede 

cambiare il suo aspetto urbano con lôinnalzamento di nuovi edifici e la ristrutturazione di quelli 

esistenti. La città gode, in questo periodo, di particolare agiatezza economica e rilevanza politica, 

legata a Roma da alcuni personaggi della classe dirigente locale. 

La città diviene centro di grande importanza e fiorisce nelle arti e nei commerci, mantenendo tale 

prosperit¨ durante tutta la durata dellôimpero (27 a.C-395d.C.) 

Annoverata fra e 28 colonie augustee, Luceria subisce in questo periodo consistenti 

trasformazioni, con problemi di integrazione delle nuove strutture rispetto a quelle esistenti, ed è 

tra le prime citt¨ italiane a votare un vero e proprio culto al fondatore dellôImpero, 

riconoscendone la natura divina, dedicandogli vari edifici pubblici. Cô¯ una riorganizzazione 

degli spazi e la realizzazione di edifici monumentali come lôanfiteatro, il teatro, lo spazio forense, 

il circo, un edificio termale, e gli edifici templari dedicati ad Apollo ed Augusto. 

La città divenne colonia militare con il popolamento del territorio da parte di veterani 

dellôesercito a cui furono assegnati agri centuriati. Infatti il territorio lucerino fu diviso per mezzo 

della centuriazione detta ñlimitatio per decumanos solosò, ovvero solo per strade parallele al 

decumano massimo.  

Sulle direttrici extraurbane sono organizzate le principali necropoli di età imperiale: le tombe 

monumentali lungo le vie per Aecae, quelle non monumentali lungo la strada per Teanum 

Apulum.  

Per dimensioni e qualità culturale ed economica, Lucera rappresenta una della maggiori città del 

Regio II e per tutto lôevo antico, una delle citt¨ pi½ importanti di tutta lôItalia Meridionale.  

Allôinterno del consensus per Augusto da parte della classe dirigente lucerina, si pone la 

costruzione dellôanfiteatro, capace di contenere circa 18000 spettatori. Sono molti i resti pervenuti 

di questo periodo, che fanno pensare ad un artigianato locale estremamente abile per la 

grandiosit¨ delle dimensioni e per lôaccuratezza delle lavorazioni. 
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Lo sviluppo architettonico di Luceria prosegue anche in età tardoantica, anche se con minore 

vigore; sono infatti pochi i materiali databili III-IV sec d.C.  

Purtroppo lôaspetto monumentale che Luceria doveva possedere in epoca romana ci è possibile 

solo immaginarlo, a causa del riutilizzo, come materiale da costruzione, delle strutture 

architettoniche romane. 

  

2.3.2 Impianto urbanistico 

Lôinsediamento romano, sorto su un ampio tavolato, che domina la pianura e permette il controllo 

della via di penetrazione verso lôinterno, ¯ preceduto da un abitato dauno noto prevalentemente 

dalle fonti, ma attestato anche da alcuni rinvenimenti archeologici. 

È sicuramente un centro con una funzione prevalentemente strategica, che, a seconda delle 

situazioni, sembra rivestire sia un ruolo di difesa della pianura contro le pressioni esercitate dai 

popoli sannitici dellôAppennino, sia la funzione di postazione avanzata in un processo di 

espansione militare indirizzato verso le ricche città daune del Tavoliere. 

Infatti alcuni rinvenimenti archeologici, hanno identificato le tracce più antiche, nel V-IV sec 

a.C., mostrando lôappartenenza allôambiente culturale dauno, e suggerendo la collocazione 

topografica in area coincidente con il successivo sviluppo della colonia romana, ma ristretta alla 

zona altimetricamente più eminente, riconoscibile nella collina denominata Monte Albano. 

La fondazione del 314 a.C. interess¸, quindi, unôarea gi¨ abitata, forse con una scarsa 

connotazione architettonica, ma mettendo in atto un piano di urbanizzazione completamente 

nuovo. 

Infatti nella definizione degli spazi della colonia iuris latini, la parte insediativa ed amministrativa 

sembra essere ubicata nella zona centro-orientale della collina, mentre lôarea del villaggio dauno, 

può essere identificata come arx. Anche la zona denominata ñpiano dei Puledriò, risulter¨ 

scarsamente interessata da strutture. Mentre sul vicino colle Belvedere si sviluppa un importante 

santuario, del quale è stata recuperata una stipe votiva.  

Probabilmente il santuario coincideva con il celebre tempio di Atena Ilias, di antica fondazione 

diomedea e depositario di un palladio.  

Se lôarea occidentale sembra essere influenzata dalla presenza antica dauna, il resto della colonia 

risulta essere completamente nuovo . La definizione dellôintero perimetro urbano, la disposizione 

degli spazi abitativi, vengono stabiliti sulla base di un progetto che trova i suoi riferimenti nella 

cultura urbanistica sviluppata dal mondo romano e latino della fine IV sec e inizio III sec a.C.  

Per tutte le deduzioni realizzate in questo periodo, conosciamo per lo più gli esiti 

tardorepubblicani e imperiali, ma ¯ evidente come sia rimasta lôaderenza alla struttura 

organizzativa originaria degli impianti. 

Complessivamente la documentazione superstite rende solo una pallida immagine del tessuto 

costitutivo della città antica.  

Sono infatti scarse le notizie relative allôarx e al Foro la cui collocazione resta priva di un 

riscontro diretto sul terreno.  

Anche nel caso di grandi monumenti, come il complesso termale rinvenuto nei pressi della chiesa 

di S. Matteo, le indicazioni non sono esaurienti per fornire una comprensione della planimetria. 

Eppure in un contesto cos³ lacunoso, la qualit¨ dei materiali ritrovati, lôimpegno evidente della 

cultura costruttiva i resti degli apparati ornamentali pubblici e privati, sono sufficienti a far intuire 

la storia urbanistica e architettonica, che per dimensioni e qualità culturale era annoverabile, 

insieme a Canosa, Taranto e Brindisi, tra una dei maggiori centri della Regio II. 

Nonostante i vari cambiamenti urbanistici che Lucera ha subito nei secoli, resta ben evidente la 

persistenza di un tessuto viario più antico, con caratteristiche di regolarità. 

Sebbene i rinvenimenti diretti dellôimpianto romano sono scarsi, il confronto con i dati ricavabili 

dallôanalisi del tessuto urbanistico del centro storico attuale sono comunque sufficienti a 

formulare unôipotesi attendibile della forma della citt¨ antica.  

Lôelemento pi½ significativo che emerge, ¯ costituito dal fatto che la citt¨ medievale mantenga 

vistose persistenze di due reticolati urbani strettamente connessi tra loro, ma distinguibili per 

caratteristiche dimensionali e di orientamento.  

Uno di essi che disegna un perimetro quadrangolare ¯ pi½ interno, lôaltro , meno compatto, occupa 

lo spazio circostante, ed in parte, invade il primo , sovrapponendosi ad esso in alcuni settori. 

Probabilmente i due sistemi coesistono nella città di età imperiale, forse come sopravvivenze di 

un sistema urbanistico antico. Il rapporto tra i due sistemi è tale da far presupporre una loro 

successione cronologica e, per il secondo di essi, quello più ampio ed esterno, è evidente il 

collegamento con la sistemazione augustea della città. 
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Quindi il risultato finale rappresenta molto probabilmente la colonizzazione augustea, condotta 

secondo criteri non omogeni rispetto al piano dellôimpianto precedente, risalente alla fine del IV 

sec a.C. 

Il sistema urbanistico più antico risulta meglio conservato, e restituisce una vasta superficie 

quadrangolare di 90 ettari, posta nel punto più ampio e pianeggiante della collina. 

I suoi limiti sono individuabili: 

¶ a nord, via De cesare e Candida Mazzaccara 

¶ a est, Via Ciaburri  

¶ a sud, vico Granata e allineamento alle mura su via Porta Croce. 

¶ a ovest, ne sono scomparse le tracce, dove probabilmente non si estendeva oltre via S. 

Domenico. 

Allôinterno, appare ben conservato il reticolato urbano della met¨ orientale, con forte persistenza 

delle vie parallele est-ovest, di cui si possono contare almeno cinque percorsi in successione 

ritmata. Partendo dal limite settentrionale (via S. Francesco, Via Frattarolo, via Del Buono, Vie 

Zunica e Pergola, Via Scassa e Via Giannone, Vie de Nicastro e Vitagliani) 

Al contrario sembrano minime le tracce dei percorsi ortogonali, pertinenti a segmenti molto brevi 

e determinanti soprattutto nella suddivisione interna degli isolati attuali.  

Il monumento presso S. Matteo, nellôangolo nord-est, presenta lo stesso orientamento, forse in 

corrispondenza di una strada che proseguiva verso lôagro di una colonia.  

Lungo il medesimo percorso, ancora più a nord, si dispone la chiesa della Madonna della Spiga, 

costruita su strutture di età imperiale e orientata i maniera analoga.  

Allôintervento augusteo, si potrebbe attribuire un ampliamento dellôarea insediata e una 

sistematica ristrutturazione del centro già esistente; il nuovo piano urbanistico che sembra 

omogeneo negli orientamenti con la disposizione degli assi centuriali del territorio si concentra su 

un asse viario principale est-ovest che viene a costituire un elemento di continuità urbanistica in 

tutta lôarea della collina. Questo decumano prosegue la via extraurbana di collegamento con Arpi 

e attraversa la parte leggermente più bassa del pianoro, posta nella sua porzione orientale, 

impiegata per la prima volta per scopi abitativi, costituendo un nuovo quartiere costruito in 

maniera ortogonale sulla base dellôorientamento dellôasse viario. Questo prosegue attraversando 

in maniera obliqua lôarea de precedente insediamento (vie Garibaldi e IV Novembre) alterando 

anche il tessuto insediativo, come mostra lo sviluppo di vie parallele e ortogonali: 

¶ parallele vico Carpentieri, via Quaranta; 

¶ ortogonali, vico S. Gaetano, vie Amendola e di Giovine e lôasse di un cardine sostanzialmente 

coincidente con le vie Gramsci e Schiavone, di cui si è rinvenuto un settore basolato presso la 

chiesa cattedrale.  

 

Fig.2.5. Pianta del centro storico con ricostruzione degli assi viari attribuiti allôinsediamento pi½ antico. In grigio chiaro il 

sistema viario pi½ antico; in grigio scuro quello appartenente allôet¨ augustea. 

Si afferma chiaramente un reticolato urbano ortogonale basato sul decumano principale (via 

Federico II, via Casotti, orientamento dei conventi e delle chiese di S. Antonio e S. Domenico.  

Quindi lôintervento augusteo, avrebbe cercato di realizzare un nuovo polo di riferimento comune 

ai vari quartieri della città, definendo ulteriori spazi di ampliamento abitativo. Lôimpegno si 

concentra maggiormente sul nuovo quartiere orientale, costruito su una serie di assi viari paralleli 

al decumano principale, di cui il pi½ settentrionale raggiunge la zona dellôattuale porta S. Severo.  
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Questo quartiere si sovrappone ad un area adibita a necropoli nel III secolo a.C., come mostrano 

gli scavi dellôanfiteatro che conferma lôorientamento e le caratteristiche cronologiche del nuovo 

impianto.  

Inoltre si riscontrava la divisione della città in tre parti: 

¶ zona sacra con i templi; 

¶ zona pubblica che comprendeva agorà, acropoli e città; 

¶ zona privata 

 

Fig. 2.6. Pianta complessiva dellôinsediamento romano. A: arx; B: altura del Belvedere e stipe del S. Salvatore; C:Foro; 

D:anfiteatro. 

 

Le informazioni disponibili riguardo lôacropoli, localizzata sullôaltura di Monte Albano nellôarea 

occidentale della città, si rivelano insufficienti a delineare un quadro preciso della sua 

articolazione monumentale.  

Ancora visibili sono le tracce di unôampia area lastricata delimitata da un colonnato. Lôunica 

fonte che cita lôarx a Luceria ¯ Lucano (Bellum Civile, II, 473-478), quando riferisce gli eventi 

relativi alla sosta in città di Pompeo durante la guerra civile. Notizie di archivio fanno riferimento 

alle tracce di una continuativa frequentazione di età romana, e più specificamente ad una 

costruzione di et¨ imperiale romana nellôangolo sud del Castello. 

Il dôAmelj nella sua opera fa riferimento ad unôara e a un tempio che si trovavano proprio nella 

zone dellôodierno castello federiciano. La continuit¨ dôuso di questa zona della citt¨ nel corso dei 

secoli, dalle fasi preistoriche fino a tutto il Medioevo, e lôassenza di indagini sistematiche rendono 

estremamente difficile chiarire le caratteristiche planimetriche e monumentali dellôacropoli e 

precisarne le fasi cronologiche. 

Di difficile collocazione ¯ anche lôarea del Foro, probabilmente situato nellôarea compresa tra 

Porta Troia e il Duomo. 

La piazza del Foro doveva essere contigua al decumano augusteo e svilupparsi immediatamente a 

nord o a sud di esso, forse stabilendo una continuità con la sua ubicazione precedente.(definizione 

Foro). Mentre alcuni storici collocano il Foro nei pressi del Monte Belvedere, una soluzione più 

consona agli usi romani, colloca tale costruzione nellôarea compresa tra corso Manfredi e il primo 

vico alle mura, in cui persiste una serie di assi viari orientati con il primo impianto della città. 

Interessante appare proprio la vicinanza alle mura, che in questo tratto si sviluppano in direzione 

parallela al decumano maggiore, aprendosi nellôattuale Porta Troia, che permetteva il 

collegamento con la Appia e con i percorsi minori in direzione di Roma.  

La localizzazione a Luceria di un altro importante edificio pubblico, il teatro, documentata fino 

ad oggi solo su base epigrafica, ¯ stata di recente ipotizzata sulla base dellôanalisi del tessuto 

urbano attuale. 

Attraverso lôanalisi delle fotografie aeree e delle piante topografiche ottocentesche, sembra infatti 

che la disposizione degli isolati della città attuale tradisca la possibile collocazione, all'interno del 

circuito murario, in una zona non lontana dalla cattedrale conosciuta come Porta di Croce, del 

teatro. Del tutto anomala infatti risulta la conformazione che Via del Mercato assume in 

prossimità di Via San Domenico, allôaltezza di Santa Maria delle Grazie. 

Fra i diversi isolati ¯ riconoscibile una precisa curvatura spezzata quasi centralmente dallôinnesto 

di Via Alberico Marrone, prima nota come Via Cimino.  

Questo particolare andamento non è spiegabile con la morfologia del terreno; la zona, 

pianeggiante, non segue infatti particolari curve di livello. Se tale andamento curvilineo indicasse 

il limite della cavea teatrale, il senso di questa particolare configurazione urbana apparirebbe 
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giustificato.  

La ricerca di conferme archeologiche a tale ipotesi ha condotto al rinvenimento nelle cantine di 

alcuni edifici della zona di strutture interpretabili come le sostruzioni dell'edificio. Si tratta di setti 

murari radiali che presentano una evidente modularità. Così collocato, l'edificio presenta una 

rotazione rispetto all'orientamento dell'impianto urbano. La mancanza di assialità della struttura 

del teatro rispetto allôimpostazione cardo-decumanica della città è probabilmente segno che il 

monumento è stato realizzato successivamente all'originario impianto urbano. Eô probabile che 

proprio in età augustea si dovette porre il problema dell'inserimento di nuove e ampie planimetrie 

(anfiteatro, teatro) in un contesto che risultava già stratificato.  

Nellôambito del consensus per Augusto della classe dirigente lucerina, si pone lôopera compiuta 

dal magistrato Marco Vecilio Campo, che a sue spese e su suolo di sua proprietà, dona alla città 

un anfiteatro capace di contenere circa 18000 spettatori. Fu costruito in una depressione naturale 

del terreno del limite orientale della città secondo le consuete norme urbanistiche del tempo. 

La costruzione avvenne tra il 27 a.C. e il 14 d.C. Allôesterno lungo 126,8 m e largo 94,5 m, ¯ 

unôopera di cui si conserva lôiscrizione dedicatoria ripetuta sugli architravi delle due porte 

principali.  

La scelta costruttiva consiste nellôescavazione dellôarena e della cavea nel pendio del terreno, 

limitando le strutture agli analemmata d contenimento dei terrapieni e alle murature di definizione 

degli spazi, dal cunicolo circumpodiale, allôanello esterno dellôaltezza di un piano, ai corridoi 

assiali posti in corrispondenza degli ingressi.  

La capienza è stata stimata tra i 16000 e i 18000 spettatori. Alla prima fase di costruzione 

appartengono le strutture in opera reticolata,, scandite a metà del paramento a filari di mattoni e 

conservate in maniera diseguale, ma ben evidenti nel muro perimetrale e nei carceres laterali ai 

due accessi posti sullôasse maggiore; altre murature collegate alle gallerie assiali e ai vani ipogeici 

presentano paramenti in opera testacea, attribuibili ad una risistemazione del monumento 

avvenuta probabilmente entro la fine del I sec d.C. 

Lôarena che misura 75,2 m x 43,2 m, appare delimitata da un euripo, in cui versavano 30 canalette 

di deflusso delle acque meteoriche della cavea, e da un podio costruito in opus caementicium, e le 

lastre di pietra con coronamento superiore arrotondato. 

Allôinterno del podio, e in maniera simmetrica, si aprivano altri 4 carceres indipendenti. Nel 

sottosuolo dellôarena i vani ipogei consistenti in una galleria posta lungo lôasse minore, che si 

ampliava in 3 fosse rettangolari parallele rivestite in opus signinum, erano destinati ad ospitare 

servizi, forse bacini di acqua, macchinari e animali impiegati nelle rappresentazioni ludiche; in 

essi defluivano le acque dellôeuripo attraverso un canale che correva sotto la galleria nord 

dellôasse minore, poi convogliate in altri due canali che e portavano fuori dallôanfiteatro. 

Allôesterno il muro perimetrale rivestito originariamente in opera quadrata e leggero bugnato, 

presentava una ritmata articolazione con tratti rettilinei e sedici brevi avancorpi sporgenti, 

elementi architettonici e sostegni per le scale addossate allôesterno; lo spessore infatti non sembra 

sufficiente ad ospitare lo spazio per eventuali gradinate e la caratteristica confermazione 

planimetrica del monumento non rende necessarie tali aggiunte. 

 

Fig. 2.7. Anfiteatro romano I sec a.C. 

 

Paralleli al muro perimetrale esterno, correvano a breve distanza due anelli concentrici, che 

servivano a sostenere la parte più alta della cavea, accessibile attraverso piccoli vomitoria voltati.  

La soluzione dellôanfiteatro in parte scavato e con una cavea sostenuta da terrapieni, rientra in una 

pratica diffusa nel regio II, come dimostrano costruzioni situate a Canosa, Taranto e Lecce.  

Si hanno notizie di alcuni templi di epoca romana o precedenti alla colonizzazione romana della 

città. 
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Uno di questi è il tempio di Minerva (Atena Pallade per i greci), che secondo in vescovo Pietro 

Ranzano del 1400, si trovava nei pressi della collina del Belvedere, nelle vicinanze della chiesa 

del SS. Salvatore. Ad avvallare questa localizzazione vi è il ritrovamento di una stipe votiva che 

conferma la devozione ad Atena Ilias, importante culto dellôet¨ repubblicana e luogo noto poich® 

ritenuto unôantica fondazione diomedea di rilevanza regionale e depositario di un palladio. 

Concorda sulla posizione anche il dôAmelj, il quale a sua volta colloca il tempio d Cerere nella 

zona di Porta S. Severo, nei pressi del Monte Sacro. 

Questi infatti propone lôubicazione in corrispondenza dellôattuale Chiesa della Madonna della 

Spiga, i cui festeggiamenti coincidono con quelli di Cerere, dea delle messi.  

Opinione diversa ha il Del Preite, che localizza sul Monte Sacro anche il tempio di Minerva, 

mentre sulla collina del Belvedere, una fortezza indicata come Reggio di Diomede diruta.  

Secondo alcune tradizioni anche le attuali chiese di S. Matteo e S. Lucia sorgono su rovine di 

antichi edifici pagani.  

Un tempio, di cui si conserva solo lôarchitrave marmoreo , era dedicato ad Apollo e al divo 

Augusto, come suggerisce lôepigrafe, databile in et¨ tiberiana, rinvenuta nellôarea di piazza 

Duomo in stato di reimpiego. Non ci sono dati riferibili alla localizzazione originaria del tempio, 

per il quale si ipotizza lôubicazione sul Monte Sacro, chiamato cos³ proprio per la localizzazione 

di diversi templi, i cui resti erano visibili allôinizio dellôOttocento, come narrano alcuni storici 

dellôepoca.  

Alla fase di riorganizzazione della colonia in età augustea forse è attribuibile lôacquedotto, di cui 

sono stati rinvenuti tratti dello speco e delle murature nel 1924, fuori dalla Porta di S. Antonio 

Abate .La struttura è caratterizzata da murature in laterizio e copertura alla cappuccina; in alcuni 

tratti si presenta semplicemente scavata nella breccia alluvionale per 2 metri di altezza e priva di 

alcun tipo di rivestimento. Altri condotti sono stati individuati nel 1912 in località Piano dei 

Puledri. Ĉ probabile quindi che il ramo principale entrasse nellôarea urbana da W, raggiungendo 

prima lôarx e poi, passando nella zona non occupata da insediamenti, si suddivideva in 

diramazioni destinati ai vari quartieri da rifornire. 

 

Secondo il dôAmelj fino al 1700 erano visibili anche i ruderi di un circo massimo nel pianoro tra 

il Castello e la Zona Porta Croce, ed un altro a sinistra della chiesa Carmine vecchio, fuori Porta 

Foggia. 

Nel settore occidentale della citt¨, non lontano dallôarea forense, si concentra infatti unôarea forse 

destinata allôedilizia privata. Il rinvenimento di mosaici pavimentali policromi e bicromi è il solo 

indizio della presenza in questo settore urbano, tra II e III sec. d.C., di domus inserite nel 

reticolato viario coevo.  

Nulla possiamo dire della loro articolazione planimetrica: i mosaici pavimentali forniscono 

indicazioni solo sulla localizzazione di queste residenze private. 

 

 

Fig. 2.8. Ricostruzione della città in età imperiale (M. Monaco) 

 

Aspetto importante dellôimpulso costruttivo augusteo, nellôambito privato e non, ¯ costituito 

dallôincremento impresso allôindustria estrattiva locale e allôimprenditoria edile. Infatti sembra 

che sia stata preferita una buona pietra locale di consistenza calcarea, bianca e abbastanza dura, 

ma facilmente lavorabile nel taglio e nella scultura architettonica, adottata al posto del marmo per 

evidenti ragioni di economicità.  

Il tipo materiale è simile a quello estratto attualmente nelle cave di Apricena e viene utilizzato 

anche nella prima età augustea. Segato in blocchi a seconda delle esigenze, veniva usato 

prevalentemente per rivestimenti esterni ad imitazione dellôopera quadrata. 
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Inoltre vi è un largo uso del laterizio nel tessuto urbano lucerino, sin dallôet¨ classica; se ne trova 

ampia testimonianza nei resti dei superbi edifici della Luceria romana: acquedotto, tombe, terme, 

ponte Gallucci, anfiteatro augusteo, nei quali si constata appunto il predominante impiego di 

mattoni, mattoncini, quadroni di cotto, tegoloni, insieme con blocchi di pietra dura , squadrati e 

spesso lavorati. 

In particolare tombe formate da tegoloni alla cappuccina furono scoperte durante i lavori di 

ampliamento del cimitero (1920) sul Monte Santo, altre tombe a grotticella (IV sec. a. C.), con 

chiusure costituite da tegole, vennero alla luce sul Piano dei Puledri (1985); mattoncini, alti 4 cm, 

si notano nelle residue strutture delle Terme a Piazza S. Matteo e nellôanfiteatro. 

Detti manufatti furono impiegati anche nelle epoche successive, soprattutto quando la città, dopo i 

momenti di decadenza e di regresso economico e demografico, tornava a vivere e si ampliava. 

A partire dallôet¨ repubblicana le aree a destinazione funeraria si addensano allôesterno del 

circuito murario, concentrandosi soprattutto lungo gli assi viari di accesso allôabitato: la via per 

Aecae, la via per Arpi, la via per Teanum. 

Lôarea compresa tra lôarx e il centro cittadino, denominata Piano dei Puledri e, secondo le 

ricostruzioni planimetriche proposte dagli studiosi localizzata dunque allôinterno del circuito 

murario, è caratterizzata da una continuativa funzionalità sepolcrale già a partire dalle fasi 

preromane. In questo settore è stata individuata una necropoli di età imperiale, la cui posizione 

intra moenia ¯ stata interpretata come indizio dellôabbandono della funzione strategica del circuito 

murario, forse attribuibile gi¨ allôet¨ augustea. 

 

Fig. 2.9. Centuriazione del tessuto urbano  

 

2.3.3 Circuito  murario.  

La superficie complessiva dellôinsediamento pi½ antico, pu¸ essere individuata sulla base delle 

tracce del circuito murario , in parte compreso nelle difese di età medievale nel tratto presso 

Porta Troia, e in altri settori come al colle Belvedere e nel piazzale del Cimitero; nonostante siano 

elementi molto lacunosi, essi forniscono numerose informazioni sulla cronologia dellôimpianto, 

sulle caratteristiche planimetriche e sulle soluzioni costruttive adottate. Il percorso difensivo 

appare strettamente condizionato dalla situazione altimetrica e presenta quindi un andamento 

irregolare; le mura infatti sembrano sfruttare le variazioni di quota naturali, addossandosi ad un 

incasso praticato nel terreno contro il quale sono costruite le cortine in opera quadrata riempite da 

un emplecton interno; il sistema ¯ consueto per fortificazioni dellôItalia Meridionale e 

particolarmente diffuso nelle aree di cultura apula e magnogreca, rendendo difficile individuare 

una specifica matrice cultuale della tecnologia impiegata.  

Il presunto perimetro, comprenderebbe unôarea molto ampia dellôintero tavolato, che si estende 

dallôarx a occidente, sino alle propaggini pi½ orientali, includendo una superficie di gran lunga 
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superiore alle effettive esigenze della colonia; il tracciato si discostava notevolmente dalle 

costruzioni, in previsione di uno sviluppo urbanistico successivo. 

Il circuito murario correva tutto intorno al Monte Albano, su cui era lôarx romana e raggiungeva il 

Monte Sacro, con un tracciato segmentato fino alla necropoli, da dove, con andamento rettilineo, 

giungeva alla porta principale della citt¨, Porta Arga, racchiudendo tutta lôarea su cui era edificato 

lôanfiteatro. Proseguiva poi perpendicolarmente alla strada per Arpi, piegando ad ovest per un 

lungo tratto che risaliva il margine occidentale del Monte Albano. Lôestensione complessiva era 

di 6680 m, poco meno di 5 miglia romane. 

Inoltre, come testimonia lo storico lucerino del 1600 Rocco Del Preite, si aprivano quattro porte: 

¶ Porta Arga, a ovest verso Arpi; 

¶ Porta Sacra, sulla collina omonima a Nord, sulla via per Teanum Apulum; 

¶ Porta Ecana, a sud, rivolta verso Aecae; 

¶ Porta Albana, fra le colline Belvedere e Monte Albano. 

Questôultima si trovava al di qua dellôarx romana e dellôAcropoli, facendo pensare ad un muro-

diaframma che divideva la citt¨ dallôAcropoli, alla quale si accedeva attraverso tale porta. 

 

 

Fig.2.10. Planimetria storica della citt¨ (da DôAmelj 1861); con la lettera B è indicato il percorso delle mura romane 

 

Il perimetro includeva una superficie di gran lunga superiore alle esigenze della colonia. Infatti 

lôinsediamento non sembra mai essersi esteso in tutto questo spazio disponibile, ma pare essersi 

concentrato nei due nuclei dellôarx, destinata a funzioni militari, sacre e rappresentative, e della 

citt¨ vera e propria, comprendente lôabitato e i servizi pubblici correlati. Quindi furono previste 

ampie aree libere per eventuali espansioni e per la possibilità di raccogliere lôintera popolazione 

del territorio in caso in situazioni di pericolo militare.  

Questa funzione strategica delle mura deve essersi rivelata eccessiva ed inefficace, 

determinandone lôabbandono precoce in et¨ augustea, denunciato anche dalla dislocazione delle 

necropoli allôinterno del circuito murario, fatto inusuale data, poich® la locazione delle aree 

sepolcrali avveniva solitamente lungo le vie di accesso alla città. 

Dallôanalisi delle necropoli, ed in particolare da quella di Piano dei Puledri , si potrebbe proporre 

una lettura diversa, sul percorso delle mura in questa parte della città. Se le aree funerarie lungo le  
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TAVOLA 1: RICOSTRUZIONE IMPIANTO URBANISTICO IN EPOCA ROMANA . I SEC 

A.C. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


































































































































































































































